JUICIO PARA LA EROTECCIéN DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

ﬁ@ TEH EXPEDIENTE: JDC-053/2024

TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE YUCATAN ACTOR: JOSE RICARDO LUNA CAN.

RESPONSABLE: CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE UCU, YUCATAN.

MAGISTRADO PONENTE: ABOGADO
FERNANDO JAVIER BOLIO VALES.

Mérida, Yucatan, tres de julio de dos mil veinticuatro.

VISTOS: Para resolver los autos del expediente relativo al juicio para la proteccion de

los derechos politico-electorales del ciudadano, marcado con el numero JDC-

053/2024, de José Ricardo Luna Can, Candidato a la Presidencia Municipal de Uc,

Yucatan, por medio del cual interpone incidente de nuevo escrutinio y computo,

RESULTANDO

ANTECEDENTES. De las constancias de autos se advierte lo siguiente:

1. Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024. El pasado tres de octubre del afio
dos mil veintitrés, dio inicio el proceso electoral 2023-2024, por el que se elegira
Gobernador, Diputaciones y Regidurias de los 106 municipios del Estado de Yucatan,

como se indicd mediante acuerdo aprobado por el Consejo General del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan'.

2. Medios de impugnacion federal. En fecha dos de mayo del afio en curso, el actor
presentd el medio de impugnacion ante el Instituto Electoral y de Participacidn =
Ciudadana de Yucatan a efecto de que sea remitido via per salfum a la Sala Regional

Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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3. Acuerdo de sala. El catorce de junio de este afio, la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién declard improcedente el per
saltum que hizo valer el actor, y en consecuencia, reencauzé la demanda a este
Tribunal Electoral.

1 En adelante [EPAC



4. Recepcion y turno. El dieciocho de junio del afio en curso, se recibid la demanda
ante la oficialia de partes de este drgano jurisdiccional. En la misma fecha, la
magistrada presidenta ordend formar el expediente JDC-053/2024 y turnarlo a la

ponencia del magistrado Fernando Javier Bolio Vales.

5. Radicacion. El dieciocho de junio del afio en curso, el magistrado instructor
radicé en su ponencia la demanda y sus anexos, ordenando la verificacion de los

requisitos legales.

6. Requerimiento. El dieciocho de junio del ano en curso, el magistrado instructor
requiridé por estrados al actor, para que en un término de veinticuatro horas diera
cumplimiento a los requisitos especiales de procedencia aplicables al recurso de
inconformidad, apercibido de que su incumplimiento traeria consigo que se {uviera
por no presentada su demanda.

7. Verificacion de cumplimiento. El veinte de junio del afio en curso, la Secretaria
General de Acuerdos, certificd que, a las nueve horas con treinta minutos de ese
dia, fenecié ventajosamente el plazo otorgado, sin que a esa fecha se haya recibido
en la oficialia de partes documentacion relacionada con el requerimiento referido en

el inciso anterior.

8. Promociones. El veintiuno de junio de esta anuaiidad, el actor promovié sendos
escritos, en los que, por un lado, sefiald domicilio para oir y recibir notificaciones vy,
por otro, pretendié dar cumplimiento a los requisitos previstos por el articuio 25 de
la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Yucatan.

9. Reserva. El veinticuatro de junio de este afio, €l magistrado instructor tuvo por
resentado al actor y reservo el pronunciamiento respecto a las promociones y
manifestaciones del actor.

10. Acuerdo de apertura de incidente. El veinticinco de junio del afio en curso, el

Magistrado Instructor ordeno la apertura del incidente de notificacion.

11.Resolucién incidental. El dos de julio de este afio, el pleno declaro como

infundado el incidente de notificacion promovido por la parte actora,

CONSIDERANDO



PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan, ejerce jurisdiccién y es el érgano competente para conocer, sustanciar y
resolver el presente medio de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 1°, 14, 18, 17, 1186, fraccion [V, inciso 1) y m), y 133 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los articulos 16, apartado F y 75 Ter de
la Constitucion Politica del Estado de Yucatan; 349, 350, 351 y 356, fraccion IV, de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Eleciorales del Estado de Yucatan; y 2, 3,
18 fraccion Il de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Yucatan

SEGUNDO. Improcedencia. Como consideracion de previo y especial
pronunciamiento, dado que las causales de improcedencia deben ser analizadas
previamente al estudio de la controversia planteada, por ser su examen preferente
y de orden publico de acuerdo a los articulos 54 y 55 de la Ley de Sistemas de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan, de una correcta
aplicacion de los articulos antes mencionados, es de destacarse que en todo medio
de impugnacién el estudio de los requisitos para la procedencia, es presupuesto
procesal que debe realizarse en forma previa por parte de toda autoridad
administrativa o jurisdiccional por lo que se colige que la disposicion en comento
obliga juridicamente a las autoridades que conozcan de medios de Impugnacidn en
materia electoral deben examinar las causales de improcedencia, con antelacién y
de oficio la procedencia de los recursos con independencia de que sea alegado o

no por las partes.

Es el caso que la improcedencia es una institucion juridica procesal en [a que, al
presentarse determinadas circunstancias previstas en la ley aplicable, el érgano
jurisdiccional se encuentra imposibilitado juridicamente para analizar y resolver el

fondo de la cuestién planteada.

Asi mismo esta figura es de orden publico y debe decretarse de oficio, por lo
consiguiente da como resultado el desechamiento del medio de impugnacion o bien

el sobreseimiento en el juicioc dependiendoe de la etapa en que se encuentre.

El artfculo 24, de [a Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Yucatan, establece los requisitos de procedencia para la interposicion

de los medios de impugnacion, siendo los siguientes:




l.- Presentarse por escrito ante la autoridad, organismo electoral o

asociacion politica, que realizé el acto o dicté la resolucion;

Il.- Nombre del promovente y domicilio para oir y recibir notificaciones;
si e promovente omite sefialar domicilio para recibirlas, se practicaran

por estrados;

Il - Cuando el promovente no hubiere acreditado su personalidad ante
fa autoridad, organismo electoral o asociacién politica que realizé el
acto o dicté fa resolucion, acompafiara los documentos con los que la

acredita;

1V .- Hacer mencion expresa del acto o resolucién impugnados y de la
autoridad, organismo electoral o asociacion politica, a la cual le impute

el acto reclamado;

V.- Expresion clara de los agravios que cause el acto 0 resolucion

C{\, impugnada, los precepios presuntamente violados y los hechos en que
*\3 se basa la impugnacion;

Vi.- Ofrecer las pruebas que junto con el escrito se aporten,

R\ mencionandose las que se habran de aportar dentro de los plazos

legales, y solicitar las que deban requerirse, cuando el promovente
Justifique que habiéndolas solicitado oportunamente por escrifo a la

autoridad, organismo electoral o asociacién politica, no le fueron

\\ entregadas, y

" VII.- Nombre y firma del promovente.

Por su parte, el articulo 25 de la ley en comento, establece que en el caso del
{ recurso de inconformidad, ademas de los sefialados en el articulo 24, deberan
cumplirse los siguientes requisitos:

Y \J I.- La eleccion que se impugna, sefialandose expresamente si se objeta
el computo, declaracion de validez y en consecuencia, el otorgamiento
de las constancias respectivas. En ningiin caso podré impugnarse més

de una eleccion con un mismo recurso;



il - La mencibn individualizada del acta de computo municipal, distrital o

estatal, que se impugna;

ill.- La mencién individualizada de las casilfas cuya votacion se solicite
su anulacién en cada caso y la causal que se invoque para cada una de

ellas, y

IV.- La relacion, en su caso, que guarde el recurso con ofras

impugnaciones.

Por su parte, el articulo 27 de la norma en estudio, dispone que cuando se omitiere
alguno de los requisitos de procedencia, el organismo electoral competente para
resolver el recurso, requerira por estrados al promovente para que 1o cumpla en un
plazo de veinticuatro horas contadas a partir de que se fije en éstos el requerimiento
correspondiente, bajo el apercibimienio que de no hacerlo, se tendra por no

interpuesto el recurso.

En el caso concreto, el dieciocho de junio de este afo, el magistrado instructor dictd
acuerdo en el sentido de requerir al actor, a efecto de que diera cumplimiento al
articulo 25 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Yucatan.

Ello, tomando en consideracién que los candidatos pueden impugnar resultados
electorales a través del juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano?, no obstante que ello, no los exime de cumplir con las reglas
procesales aplicables al medio de impugnacion cuya via, sea la ordinaria para

alcanzar tales fines.

Asi, el recurso de inconformidad es la via procesal para cuestionar los resultados
electorales, ademas que, seria a través del tramite de dicho medio de defensa
electoral, en la que se podria aperturar el incidente de recuento de votos, como lo
pretende el actor.

Entonces, consideré ajustado a derecho que, las reglas de procedencia previstas

por la norma procesal electoral, para el recurso de inconformidad, debian ser

2 Jurisprudencia 1/2014 de rubro CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR. PUEDEN
IMPUGNAR RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO.



colmadas por el actor, al margen de que se tramiten sus reclamos, mediante el juicio

de la ciudadania.

Por tanto, se impuso requerir a José Ricardo Luna Can, candidato a la
presidencia municipal de Ucd, Yucatan, postulado por el Partido Accion Nacional, a
efecto de que, ademas de los requisitos sefialados en el articulo 24 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Material Electoral de! Estado de
Yucatan, cumpliera con los requisitos especiales de procedencia previstos

para los recursos de inconformidad.

En consecuencia, se le concedid el término de veinticuatro horas, contadas a
partir de que se fijara en estrados la cédula de notificacion del requerimiento
respectivo, para que diera cumplimiento a los requisitos establecidos en el
articulo 25, de la ley citada, apercibiéndole que de no presentarlo en los

términos precisados con antelacion, se tendra por no interpuesta su demanda.

Ahora bien, obra en autos la certificacién de veinfe de junio de este afio, por
medio de la cual, la Secretaria General de Acuerdos, certificd que a las nueve

horas, con treinta minutos de ese dia, fenecio ventajosamente el plazo otorgado,
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sin que a esa fecha se haya recibido en la oficialia de partes documentacion a

efecto de dar cabal cumplimiento al requerimiento de mérito.
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Por su parte, obra en el sumario constancia de que el veintiuno de junio de esta

anualidad, el actor presentd dos escritos. En lo que interesa, uno de ellos

pretendié dar cumplimiento a los requisitos del articulo 25 de la Ley de Medios de
Impugnacion local, previo combatir de manera genérica e imprecisa la inaplicacion
dicho precepto al caso concreto. Al respecto, el magistrado instructor, el veintidés

de junio reservé el pronunciamiento de dicha pretension para el momento procesal
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| oportuno.
o3
En consecuencia, este Tribunal Electoral en Pleno levanta la regerva respectiva,
\ sin que sea eficaz para modificar el sentido de este acuerdo, toda vez que, con
independencia de las consideraciones que expone el actor en dicho memorial, en

los hechos, al presentarse de forma extemporanea, resultan ineficaces sus

manifestaciones en este momento procesal.

En este sentido, este Tribunal Elecioral no pasa por alto que el actor estuvo en
aptitud de estar al pendiente para acceder a las constancias de autos e imponerse

del contenido de las documentales del expediente en el que se actia.



Ademas, en la normativa electoral local se precisa que las notificaciones podran
efectuarse personalmente, por estrados o algin otro medio, segln se requiera
para la eficacia del acto o resolucidn a notificar, en beneficio de las partes; salvo

disposicion expresa de la propia Ley.

Es asi que, como se ha expuesto, el articulo 27 de [a Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatén, establece expresamente,
que cuando se omitiere alguno de los requisitos de procedencia, se requerira

por estrados al promovente para que lo cumpla en un plazo de veinticuatro

horas contadas a partir de que se fije en éstos el requerimiento correspondiente,

bajo el apercibimiento que de no hacerlo, se_tendra por no inferpuesto el

recurso.

Entonces, la notificacion del requerimiento de mérito fue eficaz en términos de la

norma en comento, por o tanto, se impone desechar la demanda del actor.

Por ultimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunat
Electoral, para que cualquier documentacion relacionada con el juicio en el que se
actla y que se reciba con posterioridad a la presente resolucion, se agregue a los

autos sin mayor tramite para que obre como en derecho corresponda.

Por todo lo anteriormente expuesto, se

ACUERDA

UNICO. Se desecha de plano la demanda, por los argumentos expuestos en la

presente resolucion.
Notifiquese, conforme a derecho corresponda.

En su oportunidad devuélvanse los documentos que correspondan y archivese el

expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las y los integranfes del Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, ante la Secretaria General de Acuerdos

en funciones, con quien legalmente actGan y autoriza. - Doy Fe.
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