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Mérida, Yucatan, veintiséis de julio de dos mil veinticuatro.

El Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, da cumplimiento a la
ejecutoria dictada por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en autos de los juicios SX-JDC-581/2024 Y SX-JDC-
592/2024 ACUMULADOQOS, por lo tanto, resuelve el juicio promovido por José
Ricardo Luna Can, por su propio derecho, ostentandose candidato a Presidente

Municipal de Ucl, Yucatan postulado por el Partido Accién Nacional.

El actor controvierte la supuesta omision del Consejo Municipal Electoral de Ucdq,

Yucatan del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan, de dar

respuesta a lo solicitado por el hoy actor, respecto al recuento total de la votacién
de la eleccion llevada a cabo el pasado dos de junio, para elegir la planilla que

conformara parte del mencionado ayuntamiento.

En el caso, se determina la improcedencia del recuento, toda vez que la

representacion del partido que lo postuld, se desistio formalmente del recuento

total de votos en la sesion de computo municipal.

Lo anterior, se sustenta en los siguientes,

ANTECEDENTES

1. Jornada electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la jornada electoral para la
eleccion de gubernatura, diputaciones y ayuntamientos en el estado de Yucatan,

entre los que se encuentra el Municipio de Ucu.
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2. Solicitud de recuento total. El cuatro de junio, previo al inicio del computo
municipal, la representacién del PAN presento escrito por el cual solicitd el recuento
total de la votacion.

3. Sesion de computo municipal. El cinco de junio siguiente, el Consejo Municipal
de Ucd, Yucatan, celebrd la sesidn de computo respectivo a la eleccion para la

integracion del referido Ayuntamiento.

En dicha sesion, Lilian Iridian Mota Sanchez, representante del PAN ante el consejo
municipal electoral de Uct, Yucatan, en uso de la voz, se desistid de la solicitud de
recuento de votos realizada un dia antes de la celebracién de dicha sesién, ya que

aceptaba el resultado del nuevo cémputo.

4. Escrito de desistimiento. El cinco de junio, Lilian Iridian Mota Sanchez,
representante del PAN, ante el consejo municipal electoral de Ucu, Yucatan,
presento un escrito a dicho consejo electoral con atencion a su presidenta, a efecto
de que se provea conforme a derecho a su solicitud de desistimiento liso y llano del
recuento total de las casillas del municipio y en efecto, se declare como legal la
eleccién.

5. Primer juicio federal. El siete de junio, el actor presenté juicio de la ciudadania

= federal ante el Instituto Electoral local a fin de controvertir la omision de pronunciarse
sobre la solicitud de recuento total antes referida, dicho medio de impugnacion se
integro el expediente SXJDC-563/2024.

6. Rencauzamiento. El catorce de junio, el Pleno de la Sala Regional Xalapa
declard improcedente la accion per saltum o salto de instancia y ordené rencauzar
3 este Tribunal Electoral el medio de impugnacion antes referido.

J

7. Recepcién. El dieciocho de junio, este Tribunal Electoral recibié el medio de
impugnacion y orden¢ integrar el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano local con el nimero de expediente JOC/053/2024.

8. Requerimiento del Magistrado Instructor. El mismo dieciocho de junio, la
Magistratura instructora emitié un acuerdo en el que senald que, si bien los
candidatos pueden impugnar los resuitados de las elecciones a través del juicio de

la ciudadania, ello no los exime de cumplir con las reglas procesales aplicables al
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medio de impugnacién ordinario para alcanzar tal fin, siendo en el caso el recurso

de inconformidad.

9. Certificacion sobre cumplimiento. El veinte de junio, la Secretaria General de
este Tribunal certificé que siendo las 9:30 horas del referido dia habia “fenecido
ventajosamente el plazo otorgado” sin que se haya recibido promocién alguna en
relacion al cumplimiento antes referido.

10. Escrito de desahogd6. El veintiuno de junio, el actor presenté un escrito ante
este Tribunal, en el que, entre otras cosas, manifestd que no era aplicable lo previsto
en el articulo 25, de la Ley de medios local, aunado a que precisé los requisitos de

procedibilidad que le fueron requeridos.

11. Incidente de nulidad de actuaciones. El veintidés de junio el actor promovid
incidente de nulidad de actuaciones por defecto en la notificacion, al considerar que
fue indebido que se le naotificara por estrados el requerimiento precisado en el punto
siete que antecede.

12. Apertura del incidente. El veinticinco de junio, se dic apertura al incidente de
nulidad de nottficaciones.

13. Resolucién incidental. El dos de julio, el Pleno de este Tribunal Electoral
resolvié el aludido incidente y determiné declarar infundada la pretension de la parte

actora, por lo gue determiné que era conforme a Derecho la notificacion por estrados
realizada.

14. Sentencia. El tres de julio, este Tribunal Electoral determiné desechar el juicio
de la ciudadania local JDC-053/2024, al no haber cumplido con los requisitos
especiales del recurso de inconformidad, previstos en el articulo 25, de la Ley de

medios local.

15. Medios de impugnacién federal. El ocho de julio, el actor promovid ante este ™
Tribunal, dos juicios de la ciudadania, a fin de controvertir las determinaciones

emitidas en la resolucién incidental y en el asunto principal.

16. Resolucion de los juicios SX-JDC591/2024 Y SX-JDC-592/2024
ACUMULADOS. El quince de juiio de dos mil veinticuatro, la Sala Regional Xalapa

resolvié los medios de impugnacion del actor, en el sentido siguiente:
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Esta Sala Regional revoca las resoluciones impugnadas,
debido a que con la demanda del actor se integré en el
Tribunal local el juicio de la ciudadania JDC-53/2024, por lo
que se considera que no fue conforme a Derecho requerir al
actor que cumpliera con los requisifos de procedibilidad que
estan establecidos para ofro medio de impugnacion, es decir,
el recurso de inconformidad.

Pues con ello se desnaturaliza la esencia del juicio de la
ciudadania, al establecer requisifos de procedibilidad que no
estan previstos para ese medio de impugnacion.

En ese contexto, tampoco fue conforme a Derecho que el
Tribunal decretara el desechamiento del juicio ciudadano, a
partir del supuesto incumplimienfo del requerimiento para
subsanar requisitos que no estan previstos para el juicio
ciudadano.

17. Recepcidn y remisién. El diecisiete de julio de este afio, la Magistrada
Presidenta de este Tribunal Electoral, recibié¢ el expediente de origen y lo remiti¢ a

la magistratura ponente.

18. Admision. Toda vez que la demanda cumplié con los requisitos legales, el Pleno
de este Tribunal Electoral admitié el juicio para la proteccidn de los derechos

politico-electorales de la ciudadania identificada al rubro.

19. Cierre de Instruccion. Al no existir tramite o diligencia pendiente por realizar,
el Magistrado Instructor declaro cerrada la instruccion, por lo que los autos quedaron

en estado de dictar sentencia.
CONSIDERACIONES

\PRIMERA. Competencia. Este Tribunal Electoral del Estado de Yucatén, es
competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion, por tratarse
de un juicio para la proteccién de los derechos politico electorales de la ciudadania,
presentado por un candidato a presidente municipal de Ucu, Yucatan, quien
controvierte la supuesta omision del Consejo Municipal de Ucl, del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan de dar respuesta a lo solicitado
por el hoy actor, respecto al recuento total de la votaciéon de la eleccion llevada a
cabo el pasado dos de junio, para elegir la planilla que conformara parte del

mencionado ayuntamiento.

Asi, l[a competencia de esta autoridad encuentra sustento juridico en lo dispuesto

en los articulos 1°, 2°, 14, 16, 17 y 116, fraccion IV, inciso b) y ¢}, asi como 133, de
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la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ademas del diverso
articulo 1°, 2°, parrafo primero, cuarto y quinto, asi como 16 Apartado F, de la
Constitucidn Politica del Estado de Yucatan; articulos 349, 350 y 351 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan; 19 fraccion 1V,
en relacién con la jurisprudencia 36/2002" del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federaci6n y el articulo 43 fraccién |l inciso c) de [a Ley del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

SEGUNDA. Procedencia. Este medio de impugnacién retne los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 24 y 26 de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Forma. El juicio que nos ocupa, cumple con los requisitos previstos en el articulo
24 fracciones |, 11, 111, IV, V, V1, y Vil de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral del Estado de Yucatan, toda vez que, consta el nombre

completo del actor, a su vez, el actor promueve por su propio derecho.

Ademas, identifica el acto impugnado, hace narracion de los hechos y expresa los o\

. . B - .. S
agravios que estima pertinentes, sefiala las pruebas que ofrece y aporta; asimismo, ‘*‘3
consta su nombre y su firma autégrafa.

Oportunidad. En el caso, el actor. controvierte la supuesta omision del Consejo
Municipal de Ucu, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan
de dar respuesta a lo solicitado por el hoy actor, respecto al recuento total de la
votacidn de la eleccién llevada a cabo el pasado dos de junio, para elegir la planilla
gue conformara parte del mencionado ayuntamiento. En este sentido, la omision

deriva de la sesién de computo municipal celebrada el cinco de junio de este afio,

consecuentemente, la demanda se presentd ante el 6érgano electoral el siete de
junio, lo que dencta que se promovié dentro de los cuatro dias siguientes, contados
a partir de aquel en que se tenga conocimiento o se hubiese notificado el acto o
resolucion que se impugne, de conformidad con lo previsto por el articulo 23 de la

Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Legitimacién e interés. El actor se encuentra legitimado para actuar por esta via,

atento a lo dispuesto por el articulo 19 de la Ley del Sistema de Medios de

1 Jurisprudencia 36/2022, de rubro “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE ADUZCAN
VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE AFILIACION.” Consuftable en
hitps:/iwww.te.gob. mx/ius2021/#/
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Impugnacién en Materia Elecioral del Estado de Yucatan, toda vez que fue
postulado por el Partido Accién Nacional como candidato a presidenie municipal de
Ucl, Yucatan.

En este sentido, se surte su interés para controvertir la omisién que reclama, toda
vez que estima causa agravio a sus derechos politico-electorales y a la normatividad

gue regula los recuentos de votos.

Definitividad. La omisién que se reclama, no encueniran tutela en algin medio de
defensa diverso al electoral, por tanto, no existe la necesidad de agotar alguna

instancia previa a este drgano jurisdiccional.

CUARTA. Estudio de fondo. En este punto, por principio de cuentas, se precisaran
las pretensiones y agravios expuestos por el actor. Por Ultimo, se expondran los
fundamentos y motivos que justifiquen la decision que se adopte en el caso

concreto.

» Pretensiones y agravios

El actor, controvierte la supuesta omision del Consejo Municipal de Uct, del Instituio
Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan de dar respuesta a lo solicitado
por el hoy actor, respecto al recuento total de la votacién de la eleccién llevada a
cabo el pasado dos de junio, para elegir la planilla que conformara parte del
mencionado ayuntamiento.

En este sentido, la pretensién del actor reside en que este Tribunal Electoral ordene
el recuento fotal de votos de las cinco casillas que integran la geografia electoral del
municipio en cuestién, toda vez que los resultados arrojan que el porcentaje de
diferencia entre el primer y segundo lugar es menor al 1%, de conformidad con lo
establecido por la fraccion | del articulo 318 de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan.
Asi, el actor hace depender su pretension de los siguientes agravios:
El actor argumenta que, ante este supuesto, el consejo municipal de Uct, Yucatan,

debia remitir los paquetes al consejo distrital electoral con cabecera en Hunucma,

Yucatan para que se realizara el recuento total de la vofacion.
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Sin embargo, el consejo municipal de Ucq, determind realizar el cdmputo a pesar

de que la representacion que le postuld lo solicitd por escrito ante dicho consejo.

Por otro lado, el actor sefiala que, conforme a los resultados de la votacion, la
diferencia entre el primer y segundo lugar era de tan solo ocho votos, por lo que, en
términos porcentuales, se trata de 0.30%.

A su vez, expone que la representacidén del partido politico que le postuld, solicitd
por escrito y en forma oportuna, se realizara el procedimiento de recuento total,
empero, el consejo municipal omitié actuar conforme a lo dispuesto en la normativa
electoral.

s Decisiéon

Es infundada la omision atribuida al Consejo Municipal Electoral de Ucd, Yucatan,
de respuesta a su solicitud de recuento de votos, toda vez que, antes de
pronunciarse, la representaciéon del partido que postulé al actor, la cual esta
debhidamente registrada ante el 6rgano electoral municipal, se desistié durante ia
sesion de computo municipal, del recuento solicitado previamente. Por tal motivo,
resulta improcedente el recuento total de votos de la eleccion del ayuntamiento de

Uct, Yucatan, al existir un impedimento para ordenar el recuento intentado.

En el caso, es preciso atender a la naturaleza de la figura del desistimiento.

En primer término, el desistimiento es el acto procesal mediante el cual el
demandante manifiesta al juez el proposito de abandonar la instancia o demanda,

o de no continuar el ejercicio de la accidon deducida en el juicio.

De esta manera, el desistimiento consiste en la renuncia de la parte actora a los
actos procesales realizados o a su pretension litigiosa, y a la vez es uno de los
modos extraordinarios, diferentes de la sentencia, por medio del cual se puede

poner fin a la pretension planteada por el demandante.

Asi, el desistimiento de la accidon equivale a la renuncia del derecho mismo que se
hizo valer en el proceso, y por esa razon el actor no puede en una demanda

posterior ejercer la misma accion.
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En suma, el desistimiento de la accidén produce que las partes no pueda iniciar un
nuevo proceso sobre los mismos hechos que habian servido de fundamento para
iniciar la demanda.

Ahora bien, el cuatro de junio del afio en curso, la representante propietaria del
Partido Accion Nacional, presentd ante la presidenta del Consejo Municipal Electoral
del Ucl, Yucatan, senda solicitud de recuenfo total de votos, toda vez que la

diferencia entre el primer y segundo lugar fue de ocho votos.

Por su parte, el cinco de junio de este afio, a las ocho horas con cuarenta y dos
minutos, inicio la sesidn de computo municipal en sede del érgano electoral de Ucl,
Yucatan. Durante dicha sesion, a las quince horas con catorce minutos, Lilian Iridian
Mota Sanchez, representante del Partido Accién Nacional, presenté ante dicho
consejo electoral, un escrito realizado a pufio y letra, por medio del cual solicito,
que, respecto a la peticidn de recuento de las casillas del municipio, se provea

conforme a su solicitud de desistimiento liso y llano del recuento total de las casillas

y en efecto se declare como legal la eleccion.

A su vez, después del compuio de tres casillas, Lilian Iridian Mota Sanchez,
representante del Partido Accién Nacional, manifestd el desistimiento del partido
que representa, a la solicitud que habia interpuesto sobre el recuento total de votos,

ya que aceptaba el resultado del nuevo cémputo. Esto, en términos de los informado

por la presidenta del Consejo Municipal de Uct, Yucatan, derivado del aumento del

margen de diferencia entre los votos a favor del partido que obtuvo el triunfo.

Lo anterior, al margen de que después del receso decretado por la consejera
residenta, en el momento conducente del desahogo de la sesién y después de la
laboracioén del acta respectiva, la presidenta pregunto a los integrantes del 6rgano

electoral municipal si tenian observaciones respecto del contenido del acta. Asi, no

consta observacion alguna en general y en lo particular, ningin partido se manifesté
sobre el desistimienio del recuento total solicitado por la representacion del Partido

Accién Nacional.

Sentado lo anterior, este Tribunal Electoral no soslaya el criterio jurisprudencial

relativo a que el desistimiento formulado por el partido actor es ineficaz en el juicio
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de revision constitucional electoral, cuando se controvierte el resultado de comicios,

si el candidato no consintié la perencién de la instancia?.

No obstante, en el caso, se trata de un partido politico que a través de su
representante, durante la sesion de computo de la eleccién municipal, se desiste de
su solicitud previa de recuento total de votos, por lo que, este aspecto es relevante
para justificar la improcedencia de la pretension del ahora actor, toda vez que su
partido politico no se desistié de una instancia procesal vinculada con medios de
impugnacidn, sino que se desistid de una peticion de recuenio total de votos, por lo
que el criterio citado no resulta aplicable al caso concreto y por tanto no orienta el
sentido de este fallo.

Ademas, no estan en juego los derechos de la sociedad en general a elegir a sus
representantes, ni el derecho politico-electoral del candidato a ser votado. Esto es
asi, porque el derecho de solicitar el nuevo recuento total de votos en sede
administrativa es un derecho otorgado expresa y exclusivamente a las
representaciones de los partidos politicos, de conformidad con lo previsto por las
fracciones VIl y VIl del articulo 310, en relacién con el diverso 318 fraccion |, de la

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan.

En este contexto, el desistimiento de un representante partidista de la solicitud de
recuento ante la instancia administrativa genera una imposibilidad a la sede
jurisdiccional de efectuar el nuevo escrutinio y cémputo, en virtud de que el relativo

a recuento en sede administrativa no le fue negado, sino que se renuncioé a él.

Similar criterio se sustenté en la sentencia emitida en los expedientes SDF-JRC-
189/2018 y acumulados por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, con sede en la Ciudad de México.

De ahi lo infundado de la omisién atribuida al Consejo Municipal Electoral de Ucd,
Yucatan, por tanto, resulta improcedente el recuento totat de votos de la eleccion
del ayuntamiento de Ucq, Yucatan.

Por lo expuesto y fundado, se

2 \féase la jurisprudencia 12/2005 DESISTIMIENTO EN JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL, CUANDO SE CONTROVIERTE EL RESULTADO DE COMICIOS. EL FORMULADO
POR EL PARTIDO ACTOR ES INEFICAZ, S| EL CANDIDATO NO CONSINTIO LA PERENCION
DE LA INSTANCIA (LEGISLACION DE PUEBLA Y SIMILARES).

3

\




JDC-053/2024
RESUELVE

PRIMERO. Se deciara improcedente el recuento total de votos de la eleccién del

ayuntamiento de Ucq, Yucatén, con base en lo razonado en esta ejecutoria.

SEGUNDO. Hagase del conocimiento de la Sala Regional Xalapa del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, el presente fallo, elio, de conformidad con lo
ordenado en el punto resolutivo segundo en relacidn con el parrafo 124, inciso C,
de la sentencia de Sala dictada en los expedientes SX-JDC-591/2024 Y SX-JDC-
592/2024 ACUMULADOS.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oporiunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las Magistradas y el Magistrado
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Yucatén, quienes firman

ante la Secretaria General de Acu

>rdos e(&funciones, quien autoriza y da fe.

-,

LICDA. LISSETT ADALUPE CETZ CANCHE

MAGISTRADO MAGISTRADA POR MINISTERIO DE
Tpetrend, | 2>
ABOG. FE R BOLIO LICDA. DINA NOEMi LORIA CARRILLO
VALES

SECRETARIA GENERAL DE

%CUERDOS EN FUNCIONES
U



